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* Le nombre correspondant d'individus à tuer dans une population de taille arbitraire de 1000 individus est indiqué dans la colonne nombre.

h h’ ∆h Nombre * ∆N

Scénario 1

Scénario 2

Scénario 3

0,449

0,345

0,678

0,806

0,49

0,995

0,356

0,146

0,317

110

153

43

110

108

63

198

108

43

45

20

88

0,449

0,345

0,678

0,449

0,345

0,678

Proportion de femelles
à prélever sur celles vivantes

56,7%

49,7%

45,6%

Différents scénarios pour réduire une population de sanglier (λ= 0,9) dans le cas de la zone d’étude de Châteauvillain-Arc-en-Barrois 
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Comptage sur place
d’agrainage

Tableau de chasse

Avantages Inconvénients perspectives

Méthode non standardisée (quantité de point/ ha?), ni 

validée scientifiquement.                                         

Implique acteurs locaux (avec des intérêts parfois 

divergents)                                                                                                     

Dépendante des conditions environnementales 

(luminosité/météorologie, maitrise de l'alimentation…)                                                                              

Nombre de comptage limité à deux dans le protocole 

existant (moyenne sur peu de répétitions)                                                       

Dérangement et perturbation des animaux lors du 

départ du point (pas possible de répéter les comptages 

sur des soirées consécutives)                                         

Mise en place à l’échelle locale (massif forestier) non 

réalisable à l’échelle départementale.                                            

Possibilité de phénomène de saturation des points 

(compétition entre compagnie) si trop peu de points  

par rapport à l'abondance d'animaux présente sur la 

zone suivie.

 


Utilisation de pièges photographiques pour 

remplacer les humains et augmenter le 

nombre de répétitions du comptage                                                       

valider la méthode par rapport à une 

méthode robuste (IPM)                                     

vérifier sa validité dans différents types de 

milieu (milieu forestier +/- fragmenté, 

habitat +/- hetérogène (culture, bois, 

prairie...etc)

relativement simple à mettre en œuvre  

implique et nécessite des acteurs locaux 

(forestier, chasseur, agriculteur, naturaliste 

etc…)                                                                                                     

Information  basée sur un dénombrement 

effectif des animaux (préférable à du "dire 

d’expert" non vérifiable)                                                               

Information précose sur les effectifs, permet 

d'envisager le prélèvement en amont de la 

saison cynégétique.                                              

Information sur la structure de la population 

et sur la reproduction.                                              

Information  spatialisée

Mise en œuvre déléguée aux chasseurs et 

basée sur un réseaux de correspondants                                         

Informations à différentes échelles 

spatiales, notamment départementale.                                                         

Informations, quantitatives et qualitatives, 

qui si disponibles sont utiles pour mesure 

d’effort et/ou pression de chasse                                                  

Synthèse nationale validée par  

correspondants du réseau et validation 

croisée par expertise OFB

Généralisation de la collecte des 

informations via des outils numériques 

(ChassAdapt, etc…)                                                                     

Spatialisation de la collecte des 

informations via des outils numériques                             

Remontée des informations quasiment en 

temps réel

Informations déclaratives et recues tardivement (à 

l’issue saison cynégétique)                                           

Informations disponibles selon bon vouloir chasseurs 

(FNC/FDC/sociétaires) selon contexte politique et 

social (retour information qui peut être difficile)                                                              

Information qui peut être biaisée en fonction des 

règles de chasse appliquées (consignes de tir sur une 

catégorie de sexe ou d'âge particulière par exemple).

IPM (CMR)
Méthodologie robuste et fiable basée sur de 

la modélisation statistique                                                     

Méthodologie servant de référence pour 

établir les niveaux de populations d'une zone 

donnée

Méthodologie limitée à une zone d’étude réduite 

souvent à des fins scientifiques                                                      

Méthode nécessitant de gros investissements humains 

pour la collecte d'informations sur terrain (apprenti, 

bénévoles, techniciens ..)                                                  

Suivi à long terme.                                                                 

Modélisation nécessitant des compétences techniques 

avancées.

Méthode qui peut servir à étalonner 

d’autres méthodes de collecte 

d’information sur effectifs d'une zone 

d'étude (principe identique à celui utilisé 

pour les ICE)

Non préconisée comme outil de gestion 

car coûts financiers élevés pour sa bonne 

application, difficile à conduire  pour un 

suivi en routine 

Comptage sur place
d’agrainage

Tableau de chasse

Constat Contrainte/logistique Coûts

Bonne concordance entre  évolution du taux 

d'accroissement interannuel obtenu à partir de 

comptage et celui obtenu à partir de taux 

d'accroissement mesuré par le prélèvement chasse 

sur territoire suivi en Haute Marne

Bénévols, à trouver, disponibles en soirée (en binôme) avec 

nombre à adapter en fonction du nombre de points à 

surveiller                                                                                            

En amont, aménagement des points d'observations  pour 

une bonne qualité d'observation (emplacement véhicule 

caché par végétation (filet camouflage, et/ou mirador 

(attention vent) etc...), hauteur de végétation à adapter sur 

le point)                              habituation des animaux à 

l'agrainage.                                  Nécessite des conditions 

d'observations optimales (durée du jour longue compatible 

avec sortie des animaux pour alimentation avant la nuit et 

de disposer d'une bonne paire de jumelle pour faire des 

observations de qualité.                                              

Localisation des points doit être discrête pour éviter toute 

source de perturabtions autres (observateurs hors journée 

comptage,  photographe animalier etc...) en dehors des 

soirées de comptage

Achat maïs pour agrainage point pendant environs 20 

jours avec 7kg/ point/ jours + véhicule (carburant) pour 

tournée point + personnels (bénévoles?) + coût temps 

agent coordinateur OFB  (synthèse des informations etc)

Bonne concordance entre  évolution du taux 

d'accroissement interannuel obtenu à partir de 

comptage et celui obtenu à partir de taux 

d'accroissement mesuré sur prélèvement chasse sur 

territoire référence en Haute Marne                                                                               

Bonne concordance/corrélation entre  estimation 

des effectifs d'animaux présent avant et/ou après 

chasse avec celui  prélevé par chasse sur territoire 

référence en Haute Marne

organisation du recueil des informations au tableau de 

chasse doit être faite avec rigueur par bénévoles motivés                                                                         

disponibilité des bénévoles aux différents tableaux de chasse

terrain se réalise pendant la chasse par les chasseurs 

pour l'essentiel (bénévolat)                                                    

coût sur temps de récupération de la donnée et 

traitement (validation des informations) par agent OFB - 

responsable gestionnaire reseau ongulés sauvage.



  

IPM (CMR)


